Dokument 3:

DiE AAG AUS DER SICHT DES » VORSTANDS DER AAG«

DIE VORSTANDSMITTEILUNG VOM 22. MARZ 1923
- Ein Textvergleich -

VORBEMERKUNG

Am 22. Mirz 1925 erscheint im Nachrichtenblatt der Anthroposophischen Ge-
sellschaft (Beilage zu der Wochenschrift »Das Goetheanum«) ein Beitrag, der
iiberschrieben ist mit »Mitteilung des Vorstandes« und unterzeichnet mit »Der
Vorstand der Allgemeinen Anthroposophischen Gesellschaft«. Auch wenn ein-
zelne Mitglieder der an Weihnachten 1923 neubegriindeten Anthroposophischen
Gesellschaft zu diesem Zeitpunkt sich vielleicht dariiber im Klaren waren, daf}
ihre — von Rudolf Steiner eigenhéndig unterschriebene — Mitgliedskarte auf An-
throposophische Gesellschaft lautet, vermittelte diese Vorstandsmitteilung den
Eindruck, da3, nach den Beschliissen, die auf der Generalversammlung (des Ver-
eins des Goetheanum ) vom 8. Februar 1925 gefaft worden seien, die Anthropo-
sophische Gesellschaft der Weihnachtstagung fortan den Namen Allgemeine
Anthroposophische Gesellschaft trage. Und da sich die Teilnehmer an der Weih-
nachtstagung zur Begriindung dieser Gesellschaft vermutlich daran erinnerten,
dafl Rudolf Steiner wiederholt von der allgemeinen anthroposophischen Gesell-
schaft — im Gegensatz zu der projektierten Internationalen Anthroposophischen
Gesellschaft — gesprochen hatte, so hitte es schon eine recht grof3e Portion Gei-
stesgegenwart erfordert, um den Widerspruch zu bemerken.

Die Leser der Vorstandsmitteilung konnten nicht wissen, dal diese keines-
falls den Willen und die Auffassung Rudolf Steiners ausdriickte, da die (damals
i.a. vollig unbekannten) Ausfiihrungen Rudolf Steiners vom 29. Juni 1924 darin
in gezielter Weise manipuliert worden waren, offensichtlich um eine bestimmte
Absicht mit dieser Mitteilung zu verfolgen.

Nachfolgend werden diese Textverdnderungen und -auslassungen im einzel-
nen nachgewiesen, in dem der Originaltext Rudolf Steiners mit dem Text aus der
Vorstandsmitteilung synoptisch verglichen und kommentiert wird. Die Darstel-
lung enthélt in der linken Spalte den Originaltext Rudolf Steiners (nach der von
ihm nicht autorisierten Nachschrift Helene Finckhs) und in der rechten Spalte —
auf gleicher Hohe — den manipulierten Text. Die Kommentare sind als FuBinote
oder als Kasten in die Leerrdume eingefiigt. Die differierenden Textstellen sind
unterstrichen, Auslassungen, die im Original nicht ausgewiesen wurden, sind
durch die Kennzeichnung (...) markiert. Einige wenige Differenzen zwischen den
Auflagen von GA 1966 und GA 1987 sind in eckige Klammern [...] gesetzt.
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Aus der Ansprache Rudolf
Steiners auf der dritten
aullerordentlichen
Generalversammlung des
Vereins des Goetheanum

am 29. Juni 1924
(aus GA 260a, 1966, S. 501ff.)

Am 8. Februar 1925 fand eine auller-

ordentliche Generalversammlung des
Vereins des Goetheanum (VdG) statt.

Dieser Tatbestand wird verschleiert.

Wiederum wird ausgeblendet, dass es
sich auch am 29. Juni 1924 um eine
a.0. GV des VdG handelt.

»Diese Weihnachtstagung, meine lie-
ben Freunde, sollte ja durchaus einen
neuen Zug in die ganze anthroposo-
phische Bewegung bringen.[Und] Es
sollte vor allen Dingen bei diesem
neuen Zug in der Zukunft vermieden
werden, daf} die Dinge bei uns ausein-
anderstreben, und es sollte bewirkt
werden, daB sie in der Zukunft eigent-
lich [einheitlich, Aufl. 1987] wirklich
auch aus der anthroposophischen Be-
wegung geleitet werden.

Sie wissen, es wurde damals bei dieser
Weihnachtstagung ein Vorstand am
Goetheanum hier eingesetzt, der nun
in voller Verantwortung, als initiativer
Vorstand mit voller Verantwortung
sich gegeniiber dem fiihlt, was in der

Wortlaut der Mitteilung des
Vorstandes
abgedruckt in
»Was in der Anthroposophi-
schen Gesellschaft vorgeht«

vom 22. Mirz 1925
(aus GA 260a, S.567ff.)

Mitteilung des Vorstandes

Wir mdchten hierdurch die Freunde
von den Beschliissen unterrichten, die
auf der Generalversammlung vom 8.
Februar 1925 gefalit wurden, um die
um das Goetheanum in Dornach grup-
pierten Institutionen im Geiste der
Neugestaltung der anthroposophischen
Bewegung auf der Weihnachtstagung
1923 zu fiihren. Wir geben zundchst
einen Auszug aus den Worten, die
Herr Dr. Steiner anldBlich der Gene-

|ralversammlung vom 29. Juni 1924

iiber diese Fragen sprach:

»Diese Weihnachtstagung, meine lie-
ben Freunde, sollte ja durchaus einen
neuen Zug in die ganze anthroposo-
phische Bewegung bringen, und es
sollte vor allen Dingen bei diesem
neuen Zug in der Zukunft vermieden
werden, dafl die Dinge bei uns ausein-
anderstreben, und es sollte bewirkt
werden, daB sie in der Zukunft eigent-
lich wirklich auch aus der anthroposo-
phischen Bewegung geleitet werden.

Sie wissen, es wurde damals bei dieser
Weihnachtstagung ein Vorstand am
Goetheanum hier eingsetzt, der nun
(..)als

initiativer Vorstand mit voller Ver-
antwortung sich gegeniiber dem fiihlt,
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Anthroposophischen Gesellschaft ge-
schieht. Und die Durchfiihrung dieser
Intention ist nur mdoglich, wenn die
Anthroposophische Gesellschaft in der
Zukunft auch gegeniiber der vollen
Offentlichkeit als dasjenige dasteht,
was real die Dinge_macht, was real
sich auch voll verantwortlich fiihlt fiir
alles dasjenige, was ist [entsteht]. Das
kann nur erreicht werden, wenn wir in
der gegenseitigen Beziehung der ein-
zelnen Betitigungen nun auch eine
einheitliche Konstituierung herbeifiih-
ren.

Und da ist denn fiir den Verein des
Goetheanum Dornach, zwischen dem
bisherigen Vorsitzenden Dr. Gros-
heintz und mir abgesprochen worden,
dal} erstens, weil namentlich seit der
so schmerzlichen Goetheanum-Kata-
strophe die Ordnung der Angelegen-
heiten doch mir zugefallen ist, es in
der Zukunft deshalb auch mir méglich
sein mufl, mit voller Verantwortung
fiir dasjenige, was hier geschieht, ein-
zutreten. Ich mufBite ja die Verhand-
lungen iiber das Ungliick in Dornach
fiihren, die fast ein halbes Jahr dauer-
ten, insofern das im Zusammenhange
stand mit den MaBnahmen der ver-
schiedenen Versicherungsgesellschaf-
ten, mit alledem, was dazumal die Be-
horden an diesem Ungliicksfalle inter-
essierte. Dann, nachdem das geordnet
war, mufite daran gedacht werden, wie
wir zum Wiederaufbau des Goethea-
num kommen.

was in der Anthroposophischen Ge-
sellschaft geschieht. Und die Durch-
fihrung dieser Intention ist nur
moglich, wenn die Anthroposophische
Gesellschaft in der Zukunft auch ge-
geniiber der vollen Offentlichkeit als
dasjenige dasteht, was real die Dinge
gestaltet, was real sich auch voll ver-
antwortlich fiihlt fiir alles dasjenige,
was ist. Das kann nur erreicht werden,
wenn wir in der gegenseitigen Bezie-
hung der einzelnen Betdtigungen nun
auch eine einheitliche Konstituierung
herbeifiihren...

Vermeidung des Namens Grosheintz
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Natiirlich war das nicht im Handum-
drehen zu machen. Die Uberlegungen,
mogliche Pléne fiir den Wiederaufbau
zustande zu bringen, dauerte schon ei-
nige Zeit. Da mufl man in der ver-
schiedensten Weise mit sich zu Rate
gehen. Es handelt sich ja um ein ganz
neues Material, das verwendet wird,
denn wir wollen ja natiirlich nicht
wiederum die Moglichkeit eines so
leichten Brandes herbeifiihren. Es ist
ganz selbstverstindlich, dal der Bau,
da er nun ausgefiihrt werden soll in
dem vollstiandig feuersicheren Materi-
al des Eisenbetons, in ganz anderer
Weise gedacht werden muB, als er als
Holzbau gedacht gewesen ist. Die Stil-
form, die ganze Haltung des Baues
mulite dadurch eine andere werden,
und wir werden ja auch, wenn die ent-
sprechenden Verhandlungen mit den
Behorden abgeschlossen sind, in dem
neuen Goetheanum einen wesentlich
andern Bau vor uns haben, als der alte
Holzbau gewesen ist. Aber es ist eben
fortgearbeitet worden, und wir sind
jetzt so weit, dall, wenn wir auf der ei-
nen Seite den Schutt weggerdumt ha-
ben, wenn wir auf der andern Seite die
behordliche Genehmigung, die ja nicht
lange mehr ausstehen wird, erhalten
haben werden, und die, wie wir hoffen
diirfen, eine gilinstige sein wird, wenn
wir diese behdrdliche Genehmigung
zu bauen, haben werden, wir auch mit
dem Bauen werden beginnen konnen.
Und es wire tatsdchlich mein Wille,
diesen Bau so rasch als mdglich zu
fordern. Ich denke noch immer daran,
wenn auch vielleicht unseren Archi-
tekten dabei, wenn ich diese Worte
ausspreche, ein leises Herzklopfen
iberkommt -- aber doch, trotz alle-
und alledem, unser Architekt ist ein
sehr entgegenkommender Mann, und
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er wird sich liberlegen miissen, wie die
Dinge sich gestalten, die ihm dann von
meiner Seite entgegentreten werden
im Laufe der ndchsten Betitigung -,
ich denke noch immer daran, daf}
schon zu Weihnachten in dem neuen
Bau Versammlungen abgehalten wer-
den konnten, wenn eben die Bewilli-
gung so schnell kommt, dafl wir die
giinstige Bauzeit dazu verwenden
koénnen. Nehmen Sie das aber nicht als
ein Versprechen, sondern nehmen Sie
es nur durchaus als einen Wunsch von
meiner Seite, dem sich natiirlich man-
che Hemmnisse entgegenstellen kon-
nen, selbstverstindlich; aber schwierig
sind in der Regel bei solchen Dingen
in erster Linie fiir mich die Vorurteile.
Dann natiirlich kdnnen die Hindernis-
se duBlerliche werden, die zu bewilti-
gen man manchmal nicht in der Hand
hat. Aber wir werden uns jedenfalls
alle Miihe geben, die Sache zu bewél-
tigen.

So sehen Sie, daB es in der ndchsten
Zeit gar nicht anders geht, als dafB
dasjenige, was zwischen Dr. Gros-
heintz und mir verabredet worden ist,
wirklich auch zur Ausfiihrung kommt,
daf ich selber mit dem Vorsitze des
Vereins des Goetheanum beauftragt
werde.

Ich kann das natiirlich nur unter der

Bedingung tun, daB Dr. Grosheintz,

der ja bisher den Verein des Goethea-

num in einer so schdnen, aufopfe-

rungsvollen Weise gefithrt hat, dann

zweiter Vorsitzender ist, und dal3 wir

Vermeidung des Namens Grosheintz
und des Hinweises darauf, dafl Emil
GroBheintz im Verein des Goethea-
num nunmehr zweiter Vorsitzender
sein sollte.

zusammenarbeiten konnen. Das wiirde
das eine sein.

Dann aber wird es notig sein, dal aus
dem ganzen Geist der Anthroposophi-
schen Gesellschaft heraus, wie sie jetzt
besteht, diese Anthroposophische Ge-

Dann aber wird es nétig sein, dal aus
dem ganzen Geist der Anthroposophi-
schen Gesellschaft heraus, wie sie
jetzt besteht, die Anthroposophische
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sellschaft als der eigentlich eingetra-
gene, handelsregisterlich eingetragene
Verein funktioniert [fungiert, 1987],
also nach auflenhin diejenige Instituti-
on ist, welche alles hier in Dornach zu
vertreten hat.

Es wird also notwendig sein, dass da
bestehen werden die Allgemeine An-
throposophische Gesellschaft als han-
delsregisterlich eingetragener Verein.
Innerhalb dieser Anthroposophischen
Gesellschaft werden vier Unterabtei-
lungen zu begriinden sein. Diese vier
Unterabteilungen sind von mir in der
Weise projektiert, daB ich dabei
durchaus keine programmatischen
Dinge, sondern nur die rein realen
Dinge beriicksichtige. Wir haben seit
dem Jahre 1919 viel mit Programmati-
schem gearbeitet. Aber von dem Au-

Gesellschaft auch® als der handelsre-
gisterlich eingetragene Verein funk-
tioniert, also nach auBlen hin diejenige
Institution ist, welche alles hier in
Dornach zu vertreten hat.

Es wird also notwendig sein, dass da

bestehen werden die Allgemeine An-
throposophische Gesellschaft als han-
delsregisterlich eingetragener Verein;
innerhalb dieser Anthroposophischen
Gesellschaft werden vier Unter-
Abteilungen zu unterscheiden sein.
Diese vier Unter-Abteilungen sind von
mir in der Weise projektiert, daf3 ich
dabei durchaus keine abstrakt pro-
grammatischen Dinge, sondern nur die
rein realen Dinge beriicksichtige. (...)

genblicke an, da ich den Vorsitz der
Anthroposophischen Gesellschaft zu|
Weihnachten iibernommen habe, kann
ich selber mit dem Programmatischen
verantwortlich nicht arbeiten, aus dem
einfachen Grunde, weil mir alles Pro-
grammatische, alles Theoretisierende,

Die Anthroposophische Gesellschaft
ist die Gesellschaft der Weihnachtsta-
gung von 1923. Am 8. Februar 1925
ging aus dem Bauverein dann die All-
gemeine Anthroposophische Gesell-
schaft hervor. Dieser Zusammenhang
wird verwischt.

alles, was mit Paragraphen arbeitet,
nicht aus einem personlichen Grunde,
sondern aus dem ganzen Grundwesen
unserer anthroposophischen Bewe-
gung wirklich ganz zuwider ist. Es
kann nur aus dem Realen gearbeitet
werden.

Reale, vom Anfang an in lebendi-
ger organischer Tatigkeit wirkende In-
stitutionen, haben wir in vier, ich
mochte sagen, vier Stromungen, die da
vorliegen. Erstens in der Anthroposo-
phischen Gesellschaft selber, die ja
sogar, als die programmatischen Din-
ge begannen, vielfach angefochten

Reale, vom Anfang an in lebendi-
ger organischer Tatigkeit wirkende In-
stitutionen  haben wir in vier
Stromungen, die da vorliegen, erstens
in der Anthroposophischen Gesell-
schaft selber. (...)

7" Das »auch« weist darauf hin, daB die AG der Weihnachtstagung gemeint sei,

die nun »auch« noch einzutragen ist.
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worden ist. Die wird also als Anthro-
posophische Gesellschaft im engeren
Sinne — ich werde jetzt historisch vor-
gehen, indem ich die Dinge aufzéhle --
, die wird als Anthroposophische Ge-
sellschaft im engeren Sinne, als die er-
ste Unterabteilung fortbestehen. Sie ist
ja vollig unabhéngig von alledem, was
seit 1919 programmatisch aufgetreten
ist.

Als zweites innerhalb unserer Be-
wegung, haben wir den Philosophisch-
Anthroposophischen Verlag, der jetzt
nach Dornach iibersiedelt ist, und der
nicht anders behandelt werden kann,
als ein integrierender Teil der anthro-
posophischen Bewegung selber. Es
trat ja immer wiederum und wiederum
die Bestrebung auf, diese Anschau-
ung, die eigentlich im Wesen der Sa-
che ist, von da oder dorther zu
durchkreuzen. Es trat immer wieder
und wieder die Meinung auf, der Phi-
losophisch-Anthroposophische Verlag
sei diejenige Institution, der man vor
allen Dingen zu Hilfe kommen miisse,
weil sie ja nicht ordentlich gefiihrt
werde und dergleichen. Aber wenn
ich, wenn die Moglichkeit vorhanden
war _dazu, auf nationaldkonomischem
Gebiete die eine oder die andere Sache
mit irgendeiner aus dem Realen und
nicht aus dem Programmatischen her-
aus arbeitenden Sache belegen wollte,
so konnte ich doch nur immer wieder-
um den Philosophisch-Anthroposophi-
schen Verlag anfithren, der nicht aus
einem grofBen Programm sich entwik-
kelt hat, sondern vom Kleinen auf, in-
dem man mit zwei Biichern
angefangen hat, und dann ganz lang-
sam weitergearbeitet hat, so dall er
fortwdhrend aus dem Realen heraus
arbeitete und niemals von irgendeiner
Seite her einen andern Zuschuf3 erhal-

Die wird als Anthroposophische Ge-
sellschaft im engeren Sinne als die er-
ste Unter-Abteilung fortbestehen. Sie
ist ja vollig unabhingig von alledem,
was seit 1919 an Programmatischem
aufgetreten ist.

Als Zweites innerhalb unserer Be-
wegung haben wir den Philosophisch-
Anthroposophischen Verlag, der ja
jetzt nach Dornach iibergesiedelt ist,
und der nicht anders behandelt werden
kann, als ein integrierender Teil der
anthroposophischen Bewegung selber.
Es trat ja immer wiederum und wie-
derum die Bestrebung auf, diese An-
schauung, die eigentlich im Wesen der
Sache liegt, von da oder dorther zu
durchkreuzen. (...)

Aber wenn ich auf national-
okonomischem Gebiete zum Beispiel
die eine oder die andere Sache mit ir-
gendeiner aus dem Realen, und nicht
aus dem Programmatischen heraus ar-
beitenden Institutionen vergleichen
wollte, so konnte ich doch nur immer
wiederum den Philosophisch-Anthro-
posophischen Verlag anfithren, der
nicht aus einem groBen Programm
sich entwickelt hat, sondern vom
Kleinen auf, indem man mit zwei Bi-
chern angefangen hat und dann ganz
langsam weitergearbeitet hat, so daf
er fortwahrend aus dem Realen heraus
arbeitete und niemals von irgendeiner
Seite her einen anderen Zuschuf} er-
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ten hat als einen solchen, der aus der
Sache entsprang, und der die Dek-
kungsmdglichkeiten absolut in reeller
Weise hatte. So daB in bezug auf na-
tionalokonomische Fiithrung dieser
Philosophisch-Anthroposophische
Verlag schon damals sogar als ein
Beispiel angefiihrt werden konnte, an
das man sich halten konnte, wenn man
Nationalokonomie aus dem Leben
heraus begriinden will. Das wiirde die
zweite Unterabteilung sein.

Die dritte Unterabteilung -- wie
gesagt, ich zdhle historisch auf --, sie
wiirde

der Verein des Goetheanum in

halten hat, als einen solchen, der aus
der Sache entsprang, und der die Dek-
kungsmoglichkeiten absolut in realer
Weise hatte. So daf} in bezug auf na-
tional-6konomische Fiihrung dieser
Philosophisch — Anthroposophische
Verlag schon damals sogar als ein
Beispiel angefiihrt werden konnte, an
das man sich halten konnte, wenn man
National-Okonomie aus dem Leben
heraus begriinden will. Das wiirde die
zweite Unter-Abteilung sein.

Die dritte Unter-Abteilung -- wie
gesagt, ich zdhle historisch auf --, sie
wiirde der durch den bisherigen Ver-
ein des Goetheanum zu errichtende

Dornach selber sein, der als dritte In-
stitution entstanden ist, und auch in
sich nur gearbeitet hat aus anthropo-
sophischen Prinzipien heraus, unbe-
rithrt von irgendeiner Seitenstromung
her. Er wiirde also auch eine Unterab-
teilung der Allgemeinen Anthroposo-
phischen Gesellschaft bilden kdnnen.

Und als viertes wiirde sich dann
eingliedern das Klinisch-Therapeu-
tische Institut, das ja von Frau Dr.
Wegman begriindet worden ist aus
anthroposophischen  Grundgedanken
heraus.

Und indem ich zu rechtfertigen
habe, um was es sich dabei handelt,
wenn ich begriinden will, da8 man es
dabei wirklich mit einer realen anthro-
posophischen Sache zu tun hat, so
muf} ich es in der folgenden Weise
tun. Ich muB3 Thnen auseinandersetzen,
daB} ein gewaltiger Unterschied besteht

68

Bau selber sein®, der als dritte Institu-
tion entstanden ist, und auch in sich
nur gearbeitet hat aus anthroposophi-
schen Prinzipien heraus.

Er wiirde also auch eine Unter-
Abteilung der Allgemeinen Anthropo-
sophischen Gesellschaft bilden kon-
nen.

Und als Viertes wiirde sich dann
angliedern das Klinisch-Therapeu-
tische Institut, das ja von Frau Dr.
Wegman begriindet worden ist, aus
anthroposophischen  Grundgedanken
heraus.

Und indem ich zu rechtfertigen
habe dasjenige, um was es sich dabei
handelt, (...) daB man es dabei wirk-
lich mit einer realen anthroposophi-
schen Sache zu tun hat, so muf} ich es
in der folgenden Weise tun. Ich muf}
Thnen auseinandersetzen, daB ein ge-
waltiger Unterschied besteht zwischen

Diese Umformung des Wortlautes Rudolf Steiners macht die verréterische

Absicht dieser Mitteilung des Vorstands besonders deutlich, weil sie unsinnig
ist. Natiirlich kann der »Bau selber« nicht Unterabteilung in einem Verein

sein, denn er ist keine »Institution«

, sondern schlicht ein Gebdude. Und na-

tiirlich hat Rudolf Steiner einen solchen Unsinn nicht ausgefiihrt.
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zwischen diesem Klinisch-Therapeuti-
schen Institut und andern &hnlichen
Instituten. Es sind mancherlei Dinge
entstanden seit 1919, unter dem Ein-
fluB} dessen, dal man dazumal in mehr
oder weniger berechtigter Weise glau-
ben konnte, dafl von irgendeiner Seite
her gewisse Dinge bei uns sich tragen
konnen, besser tragen konnen, als sie
aus der anthroposophischen Bewe-
gung heraus selber sich trugen. Wenn
wir manche Institutionen ins Auge
fassen, so kdnnen wir sagen: sie wéren
eben nicht da heute, wenn nicht diese
Bewegungen entstanden wéren, die im
Zusammenhange mit der Dreigliede-
rungsbewegung damals entstanden
sind und die Institutionen dann von
sich aus geschaffen hitten. Das ist bei
dem Klinisch-Therapeutischen Institut
von Frau Dr. Wegman nicht der Fall.
Man kann geradezu sagen -- man trifft
damit das vollig richtige -, wenn gar
nichts von all den programmatischen
Einrichtungen entstanden wire, dieses
Klinisch-Therapeutische Institut, das
aus den Intentionen der Anthroposo-
phie hervorgegangen ist, selbstver-
standlich aus érztlichen Intentionen,
dieses Klinisch- Therapeutische Insti-
tut wére dann doch da.

Denken wir uns alles dasjenige
weg, was seit 1919 entstanden ist. Das
Klinisch-Therapeutische Institut hat
nicht nur keine Notwendigkeit gehabt,
jemals auf all das Riicksicht zu neh-
men, sondern im Gegenteil, ist sogar
fir die andern Dinge in einem ent-
scheidenden Momente in ganz erheb-
lichem MaBe eingesprungen. So dal3
wir hier also eine Institution haben,
die sich von all dem unterscheidet in
ihrer ganzen Entstehung und in ihrem
ganzen Bestande, auch in der Art und
Weise, wie sie sich darlebt. Sie ist

diesem Klinisch-Therapeutischen In-
stitut und anderen dhnlichen Institu-

tionen. (...)

Aus der Unterabteilung des am 29.6.
24 weiterbestehenden(!) Vereins des

herigen(!) Verein des Goetheanum zu
errichtende Bau selber. Diese (mif3-
gliickte) Formulierung hatte offenbar
den Zweck, zu vertuschen, dafl der
Bauverein nun als Allgemeine An-
throposophische Gesellschaft fortbe-
stand. Es sollte wohl der Eindruck
erweckt werden, als habe eben die
Anthroposophische Gesellschaft der
Weihnachtstagung 1923 unter dem
Namen Allgemeine Anthroposophi-
sche Gesellschaft diese Generalver-
sammlung abgehalten.

Goetheanum wird : der durch den bis- |

Man kann geradezu sagen: (...)
wenn gar nichts von all den program-
matischen Einrichtungen entstanden
wire, dieses Klinisch-Therapeutische
Institut, das aus den Intentionen der
Anthroposophie hervorgegangen ist,
selbstverstandlich aus &rztlichen In-
tentionen, dieses Klinisch-Therapeu-
tische Institut wire dann doch da.

Denken wir uns alles dasjenige
weg, was seit 1919 entstanden ist, das
Klinisch-Therapeutische Institut hat
nicht nur keine Notwendigkeit gehabt,
jemals auf all das Riicksicht zu neh-
men, sondern im Gegenteil ist sogar
fir die anderen Dinge in einem ent-
scheidenden Momente (...)

eingesprungen, so dal3
also wir hier eine Institution haben,
die sich unterscheidet in ihrer ganzen
Entstehung und in ihrem ganzen Be-
stande, auch in der Art und Weise, wie
sie sich darlebt; sie ist ndmlich eine
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ndmlich eine fruchtbare Institution, ei-
ne solche, die sich selbst trdgt, die in
sich selbst auch 6konomisch besteht,
aussichtsvoll 6konomisch besteht. So
dal also diese Institution durchaus
hinein gehort in diejenigen, die jetzt
Unterabteilungen der Allgemeinen

fruchtbare Institution, eine solche, die
sich selbst trdgt, die in sich selbst auch
aussichtsvoll 6konomisch besteht.

So daB also diese Institution durchaus
hinein gehort in diejenigen, die jetzt
Unter-Abteilungen der (...)
Anthroposophischen Gesellschaft sein

Anthroposophischen Gesellschaft sein
sollen. Deshalb wird auch durch die
Anthroposophische Gesellschaft,
selbstverstdndlich mit dem Verein des
Goetheanum Dornach, die Klinik als
solche erworben und wird einen inte-
grierenden Teil der allgemeinen an-
throposophischen Bewegung in der
Zukunft geben.

Das sind die Dinge, die sich rein
aus der Sache selber heraus ergeben.
Ich mochte sagen, man kann gar nicht
anders iiber die weitere Gestaltung der
Dinge hier denken, wenn man die Sa-
che auf eine gesunde Basis in der Zu-
kunft stellen wird. Alle anderen
MaBnahmen ergeben sich als notwen-
dige Konsequenzen.

Wir werden nachher iiber die weitere
Zusammensetzung des Vorstandes des
Vereins des Goetheanum zu verhan-

sollen. Deshalb ist auch der Anthropo-
sophischen Gesellschaft

die Klinik als
solche cingegliedert und wird einen
integrierenden Teil der anthroposophi-
schen Bewegung in der Zukunft_bil-
den.

Das sind die Dinge, die sich rein aus
der Sache selber heraus ergeben. Ich
mochte sagen, man kann gar nicht an-
ders iiber die weitere Gestaltung der
Dinge hier denken, wenn man die Sa-
che auf eine gesunde Basis in der Zu-
kunft stellen will. Alle anderen
MalBnahmen ergeben sich als notwen-
dige Konsequenzen.«

deln haben, wir werden liber die ge-
ringfiigige Anderung der Statuten, die
notwendig ist, zu verhandeln haben.
Alles das wird sich als die Konse-|
quenzen der eben gemachten Voraus-
setzungen ergeben.

Es liegt noch das vor, dal} selbst-
verstiandlich, wenn diese Neukonsti-
tuierung eintritt, der Vorstand der

| entfernt.

Alle Hinweise darauf, daBl Rudolf
Steiner auf einer Versammlung des
Bauvereins (VdG) spricht und nicht
auf einer solchen der Anthroposophi- |
schen Gesellschaft, die hier jedoch zur
Allgemeinen Anthroposophischen Ge- ||
sellschaft gewandelt wird. werden aus
der Ansprache Steiners systematisch

Anthroposophischen Gesellschaft in
der Zukunft im Vorstande des Vereins
des Goetheanum drinnen sein wird:
Vorsitzender der Allgemeinen An-
throposophischen Gesellschaft wird
zugleich Vorsitzender des Vereins des
Goetheanum sein. Schriftfithrer der
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Allgemeinen Anthroposophischen Ge-
sellschaft wird zugleich der Schrift-
fiihrer des Vereins des Goetheanum
sein, und der Gesamtvorstand der
Anthroposophischen Gesellschaft tritt
in den Vorstand des Vereins des
Goetheanum ein.

Damit ist ungefdhr skizziert, was
die Grundlage fiir die Gestaltung die-
ser aulBlerordentlichen Generalver-
sammlung bilden soll. Vielleicht hat
Herr Dr. Grosheintz seinerseits etwas
zu sagen?

Gemeint ist der Beschluss der GV des
Vereins des Goetheanum vom 8.2.25
zur Anderung des bestehenden Han-
delsregistereintrages fiir diesen Verein
vom 3. Mirz 1925

Die »Allgemeine Anthroposophi-
sche Gesellschaft« umfafit also (It. Be-
schluB der Generalversammlung vom
8. Februar 1925 und Eintragung in das
Schweiz. Handelsregister vom 7. Mérz
1925) die folgenden vier Unter-
Abteilungen

a) die Administration der Anthro-

posophischen Gesellschaft

b) den Philosophisch-

Anthroposophischen Verlag

¢) die Administration des Goethe-

anum-Baues

d) das Klinisch-Therapeutische In-

stitut.

Die Funktionen des unter diesem
Namen nun nicht mehr bestehenden
bisherigen »Vereins des Goetheanum«
werden hierdurch in Zukunft von der
wAdministration des Goetheanum-
Baues« (Unter-Abteilung ¢ der All-
gemeinen Anthroposophischen Ge-
sellschaft) im wesentlichen
tiibernommen. Die bisherige Einteilung
in _ordentliche, auferordentliche und
beitragende Mitglieder kommt in die-
ser Art in Wegfall.

Es werden in Zukunft die Mitglie-
der der »Allgemeinen Anthroposophi-
schen Gesellschaft« sein:

a) »ordentliche Mitglieder« (dies
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sind alle Mitglieder der Allgemeinen
Anthroposophischen Gesellschaft)

b) »beitragende Mitglieder« (d. h.
solche, welche insbesondere fiir den
Bau des »Goetheanums« jdhrliche

Beitrdge leisten).

Eine Unterteilung in ordentliche, au-
Berordentliche und beitragende Mit-
glieder gab es in der allgemein
menschlichen Anthroposophischen
Gesellschaft der Weihnachtstagung
von 1923 natiirlich nicht, sondern
eben nur Mitglieder. Wenn nun an
dieser Stelle von einer Unterteilung in
zwei Kategorien die Rede ist, dann
kann es sich also nicht um die Anthro-
posophische Gesellschaft handeln, die
hier als Allgemeine Anthroposophi-
sche Gesellschaft beschrieben wird.

Die ordentlichen Mitglieder ent-
richten durch ihre Landesgesellschaft
bzw. selbstindigen Gruppen (wie bis-
her) einen jahrlichen Beitrag von
schw. Fr. 15.- an die »Administration
der Allgemeinen Anthroposophischen
Gesellschaft« (»Einzelmitglieder,
welche keiner Landesgesellschaft etc.
angehoren, sondern direkt der Zentrale
|in Dornach angeschlossen sind: schw.
Fr. 30.-)

Die beitragenden Mitglieder
(d. h. die bisherigen Mitglieder des
Vereins des Goetheanum bzw. die

Es wird verschwiegen, daf fiir die
Verbindung zur zentralen Institution —
der AG mit der Hochschule — auf die-
ser Versammlung am 8. Februar zwar
eine Unterabteilung »Administration
der Anthroposophischen Gesellschaft«
eingerichtet worden ist, da3 diese Re-
gelung, um fiir die AG verbindlich zu
sein, selbstverstindlich zuerst an ei-
ner Jahresversammlung dieser Gesell-
schaft hitte anerkannt werden miissen.

nunmehr neu Hinzukommenden) ent-
richten einen jdhrlichen Beitrag von
mindestens schw. Fr. 50.- an die »Ad-
ministration des Goetheanum-Baues«.

Wir mochten die Mitglieder bei die-
ser Gelegenheit bitten, die Korrespon-
denz iiber Fragen der Allgemeinen
Anthroposophischen Gesellschaft iiber
den Wiederaufbau-Fonds, iiber Bii-
|cherbestellungen beim Philosophisch-
Anthroposophischen Verlag etc., {iber
Bestellung der Zeitschrift »Das Goe-
theanum« etc. (wenn auch im gleichen
|Couvert) doch weitmdglichst jede auf
getrenntem Bogen zu fiihren, und bei
Einsendung von Beitrdgen und
Schecks immer genau deren Bestim-
mung anzugeben, weil dies sowohl die

bessere und raschere Durchfithrung
der Wiinsche unserer Freunde, als
auch die Arbeitslast der Goetheanum-
Leitung wesentlich erleichtert und da-
durch beiderseits die Krafte fiir wich-
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tige Fragen der anthroposophischen
Bewegung frei werden.

Durch die nunmehr vollzogene
Eingliederung dieser Institutionen in
den Gesamt-Organismus der Allge-

Fir diese Mitteilungen zeichnet der
| Vorstand der AAG, die aus dem Bau-
verein hervorgegangen ist. Durch die
Art der Unterzeichnung wird Rudolf
Steiner fiir den Inhalt der Mitteilung

meinen Anthroposophischen Gesell-
| schaft wird der Geist der anthroposo-
phischen Bewegung in diesen vier
Stromungen, die aus ihr hervorgegan-
gen sind, in einheitlicher Kraft dau-

| ernd wirksam sein.
Der Vorstand
der Allgemeinen Anthroposophi-
schen Gesellschaft

| voll verantwortlich gemacht.

* % %

Die Manipulation besteht in erster Linie darin, jeden Hinweis auf die Tatsache, dal3 es
sich bei der Versammlung um eine solche des Vereins des Goetheanum gehandelt hat,
konsequent zu vermeiden, offenbar in der Absicht, dem Leser zu suggerieren, dafl am 8.
Februar 1925 eine Versammlung der Weihnachtstagungsgesellschaft stattgefunden habe
und nicht eine solche des Vereins des Goetheanum. Insbesondere wird auch der Name
Grosheintz systematisch gestrichen. Zu diesem Zweck wird, unter anderem, die in der
Ansprache Rudolf Steiners benannte 3. Unterabteilung des Verein des Goetheanum er-
setzt durch den »zu errichtenden Bau selber«, was natiirlich ein peinlicher Unsinn ist,
denn der Bau ist nun einmal keine Person — weder eine natiirliche, noch eine juristische —
und kann somit nicht Unterabteilung eines Vereins sein. Auf zahlreiche Streichungen von
Textpassagen wird nicht — wie in seridsen Publikationen iiblich — in korrekter Weise hin-
gewiesen. Da der Originaltext der Ansprache Rudolf Steiners vom 29. Juni 1924, aus der
zitiert wird, zu diesem Zeitpunkt den Mitgliedern nicht zuginglich war — sie wurde ja erst
Jahrzehnte spéter veroffentlicht — wére die Manipulation nur von einigen wenigen Mit-
gliedern auBerhalb des Kreises der Teilnehmer an der Generalversammlung vom 8. Fe-
bruar 1925 zu erkennen gewesen. Doch bemerkt hat es offensichtlich niemand.

Als dann im Jahre 1966 in der GA 260a die beiden Texte (die Ansprache vom 29. Ju-
ni 1924 und die Mitteilung des Vorstands vom 22. Mérz 1925) allgemein zuginglich
wurden, da gab es in dieser ansonsten so verdienstvollen Sammlung von Texten zur
Weihnachtstagung keinerlei Hinweise auf diese Diskrepanzen. Vermutlich waren sie dem
Herausgeber auch nicht aufgefallen. Es war der inzwischen verstorbene Architekt Wil-
fried Boos aus Basel, der mich auf diese Merkwiirdigkeiten hinwies. Doch erst durch die
synoptische Zusammenstellung wurde mir der ganze Umfang dieser Manipulation be-
wullt. Ich konnte dann mit eben dieser Synoptik — u.a. iiber die Zeitschrift »Erde und
Kosmos, die von Hellmuth Finsterlin herausgegeben wurde, — in verschiedenen Féllen
erschiitternde Aufwacherlebnisse bewirken.

Rudolf Saacke
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